九十五學年度第二學期  臺北市立教育大學附設實驗國民小學學校特色課程評鑑
                         學年互評表(一至六年級)
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	意見
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	1. 架構穩健調理分明，引入社會資源，豐富課程內容，難能可貴，五年級的主題探究活動，十分精緻，值得推廣，愛校愛社區的情懷在教學活動中逐漸養成，十分可貴。
2. 五年級對臺北城的歷史探索很深入精采，然而費時59節很好奇是否有壓縮其他課程學習時間。
3. 對於低年級的孩子，以八格紙，以圖或文字速記活動內容，效果不錯。
4. 臺北古城的簡報精簡清楚，可幫助孩子學習。

5. 二二八和平公園古蹟巡禮，挑重點時，可考慮選擇具有特殊涵義。

6. 一下主題：認識附小與母校的關係，評量是：校園與母校的相關位置圖，可以再想一想。
7. 一年級認識市立教大，應可請教大的大哥哥、大姊姊帶活動，認識其校區會更好。

二年級的認識二二八公園，配合活動引起興趣。由於家長的協助，讓三年級小朋友的活動更深入，所以應用家長的資源是必要的。

8. 學生在附小透過「走進臺北城」的學習，是否能轉化成未來探索自己的生活圈或其他文化社會之能力？
9. 一年級的認識附小母校，應請教大準備迎新活動，使附小與教大真正發生連結，讓小朋友有「附小母校」的體認。

10. 五年級的報告中，看不到學年進行此一課程的全貌，較針對某些班所進行的內容的報告。
11. 二下走進台北城的報告清楚能讓人了解整個活動重點及教學目標。

12. 一年級認識母校，應請母校安排一次迎新活動，讓附小和教大有連結的感覺。

13. 二年級切合學生生活經驗，學生充滿好奇心、探索、認識古蹟。

14. 認識校名的演變對一年級的學生來說很重要，可加強對學校的認同，對市立教大的認識，有師院實習生的活動，可由他們帶小一學生去認識了解更實際一點。
15. (一下)：設計薄顯易行，容易達成目標。

(二下)：計畫深入淺出，過程引導詳盡可行，是一個不錯的課程設計。(尤其反省反思的部分更值得嘉獎。

(三下)：探索古城街道的命名沿革，讓孩子更深入了解校區附近的街道名稱由來。

(五下)：重點探索台北城的命書店及醫院去了解認識，並加入比較城門演變的不同。

16.走進台北城的課程設計雖然進行多年，但每年老師皆能在孩子身上發掘可以再改進的地方，也有老師放手讓孩子架設網站，讓孩子也參與對課程的貢獻。
17.低年級的引導、中年級的探索、體驗，高年段的動手做的產出式學習，符合學習發展階段特色設計，相當完整。
18.一年級以母子關係導引市教大與本校(附小)的關係，淺顯易懂的比喻讓一年級學生立即明瞭。
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	1. 情意重於認知的主題，讓大年級的大哥哥、大姊姊來照顧弟弟，同分享一顆橘子，取合的種子，由弟弟妹妹負責照顧，栽種再送給學長紀念(畢業時)；十分溫馨，「照顧幼小」表露無疑。
2. 大手牽小手的課程每年一直是一～六年級牽手，然而六年級一直很忙，是否可思考改為一～五年級，可能更能達到情感交流。

3. 大手、小手攜手完美演出。
4. 大手牽小手，熱熱鬧鬧上場並活動，孩子(大手)體會照顧小手的難，但樂在其中！

5. 大手牽小手的細微規劃的確需要詳加思考：如何平等對待每一位小朋友及和哪一年級的學長姊牽手才適當？

6. 大手牽小手的情境面可以更強調，而情感的培養需要長時間之相處(時間似乎太過匆忙)，如何表達「關切」，是現代小孩更需要學習的地方。

7. 「大手牽小手」課程既是永續性課程，應有學年間共同課程，班級間的交流易受老師的配合度影響，若有共同規劃，教學效果會更佳！

8. 一年級的大手牽小手的報告中可看出各班呈現不同的評量方式。
9. 大手牽小手，讓孩子分享互相照顧，以情意為重。

10. 大手牽小手，一年及和六年級的大哥哥大姐姐的活動，在校園中顯現彼此照顧關懷的人文精神，值得延續。
11. 好羨幕今年的一年級大手牽小手活動內容好豐富，多采多姿，有玩的，有吃的…等。
12. (一下)：大手牽小手課程進行十分落實，但有些班級行政支援規劃較鬆散，希望能在策劃上嚴謹，才能落實在每個對應班。
13. 在大手牽小手的課程方面，可以看出每班孩子的投入熱誠是有別的，一年級的孩子大都表現得非常熱情，然而六年級的大哥哥大姐姐有些還是表現得不夠熱情，實在是很傷一年級孩子的心，這點可能還有賴老師們的開導才能讓活動更圓滿。
14. 藉由共同的活動，自然地帶出“牽引”及“服務”的真諦。
15. 「大手牽小手」若遇上大太陽(烈日當空)應有應變措施，例如：縮短在操場上的日曬時間，或改至活動中心四樓，也許在涼爽舒適的天氣下，氣氛更好。
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	1. 架構穩固，教材學習單設計精緻，宜組織樹木保育小組累積經驗，匯集成冊，高年級的延伸課程之主題探究活動頗具創意，值得參考與分享。
2. 樹保課程低年級如果著重從遊戲、觀察、想像著手，讓學生感受植物的特別、可愛，偏重情意方面，可能比名稱等之知識的灌輸更能與學生能力配合，也不至於似乎與三年級基本課程重疊。

3. 對於低年級樹保課程著重於名稱介紹，略頗有難度，若能改成外觀特徵的接觸及觀察，對日後孩子的學習力大大提升。
4. 樹保課程與生活結合，值得大大推廣，辛苦了！
5. 中高年級自然領域對校園環境的探討活動，讓孩子從活動中能熱愛校園、愛護校園環境，應是可以長久耕耘、長久教育的，亦即是其教育目標是有所可期的。
6. 樹保課程層次分明。老師的教學策略，可以引發學生主動學習之動機。
7. 透過植物的觀察紀錄，亦能養成歸納整理的能力。

8. 植物生活環境的調查之後，根據調查所得再實際體驗證實，將更能加深印象、統整所得。

9. 三下樹保的報告，可從中發現，老師的引導可激起學生許多的創意。
10. 參觀農場，貼近生活，孩子們興趣盎然。自然科的樹木保育課程，設計精緻而完整。

11. 三下、四下的樹保課程透過觀察及飼養昆蟲去了解動植物的特質及習性，小朋友興趣盎然。
12. 從生活出發就地取材，不侷限於課程指定的內容，相當具彈性且與生活切合。
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	1. 高年級的特色課程中融入基本課程中，所以很龐大，似乎較不符合特色課程的瘦身。
2. (一下)：對於一年級新生而言，對於校名、學校週遭環境的教學內容適切。

(二下)：對於孩子探索、觀察、思考的能力提升，很有助益，八格紙做筆記的方式可供參考。

(三下)：對於中年級孩子能力的提升有完整的安排與規劃。

(四下)：能做跨領域課程結合，摺頁製作的作業規劃有創意。

(五下)：結合社會、語文、數學、藝文、建築能多方學習議題。
※去年特色課程課發小組曾討論各年級配合特色課程的“生活教育”情意教學，但未見各年級將此部分納入報告之中。
3.今天的每個上台報告的同仁都很棒，每個領域、每個學年都很用心的做教學設計進行教學活動，讓學生獲益很多。感謝分享的同仁，今天我也學到了很多。

4.能否將所報告內容上網。能否將去年(前年)報告內容上網。
5.(建議)(1)學生是否有機會在畢業前回顧所學？

        (2)特色課程若能設計成互動式網頁，可協助老師教學、學生自學及校友回顧。

   (感動)附小的老師真用心，附小的學生好幸福！
6.(二)：二二八公園古蹟的簡報檔，可否留存供大家參考。
        八格筆記單作為參觀日記的前導是非常有創意的方法。

  (三)：結合社會領域。

  (四)：藝文領域和社會領域製作一日遊的報告，是否有實地探索，因為如能將自己設計的一日遊付諸實現，可收檢討改進之效。

  (五)：五年級和三年級是否重複。

7.特設課程與其他課程(語文、社會)有機的連結，學生的學習更有效，三年級的課程設計甚佳。
8.(1)老師們都非常用心教學本校特色課程，從報告的相關資料顯現出教學的認真。
  (2)報告的同仁也非常投入，口齒清晰，容易了解各學年的特色。

  (3)希望先前預備上傳的簡報能預先上傳，如此時間掌握會較佳！

9.整體來看，各六年級目標的訂定、課程內容的選擇與組織和教學活動設計進行及評量之間，都能僅僅相扣，比起往年進步許多。
10.各學年老師都很用心設計課程，每年的成果發表會之後，都希望能吸收他人的精華來對往後的教學有所助益，各ppt檔及教學資料不知是否有供分享，wiki上所見也都不完整，有些可惜！今年聽到部分課程設計不合宜，能做修改成刪除，真是一大福音！
11.課程架構完善，各學年用心永續性課程的設計。建議建置資源中心，提供相關教學資源，並能隨時增添新的資料。樹保課程有些重疊，可在修正，內容很豐富，老師們真的很努力。
12.行之多年，各年級課程已打致底定。
13.(1)大家的用心看得見，太棒了！
   (2)附小課程資源中心，部份資料遺失，非常可惜！
14.課程架構已完整，可見各學年之用心。

15.各學年教學很用心。永續課程架構已完備，建議校方建置中心系統將資料建立，以便未來教學之用。

16.課程架構訂定完備，希望能將其建置成教學資源，提供給大家分享。
17.課程大架構已相當完備，各年級教學也很見用心，尤以永續課程脈落更為清楚，建議能建置一資源中心。提供教學相關資源並隨時增添新資料，相信教師在教學時更能靈活運用，活話課程內涵。樹保課程的架構則似乎可再加修正，因有部分教材重疊。


